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VINCZE TAMAS

NEMETH LASZLO IRGALOM CIiMU REGENYE MINT PEDAGO-
GIATORTENETI FORRAS

LASZLO NEMETH’S NOVEL IRGALOM AS A SOURCE FOR THE
HISTORY OF PEDAGOGY

OSSZEFOGLALO

Németh Laszl6 legutolsé regénye, az Irgalom 1965-ben jelent meg. A regény értelmezéstorté-
netében tobb pedagodgiai vonatkozast olvasat aprolékos kibontasaval is talalkozhatunk, legin-
kabb életmiiosszegz0, ¢lettanulsag-tovabbado alkotasként vagy fejlédésregényként cimkézik
az irodalomtorténészek Németh Laszlonak ezt a kései miivét. Mar a legels6 elemzok irasaibol
kideriil, hogy sokan elsésorban autobiografikus regényt lattak az /rgalomban, ennek az olva-
satnak a jogossagat maga Németh Laszl6 is tobbszor megerdsitette a nyilatkozataiban, a leve-
lezésében. Jelen tanulmanyunkban a mii 6néletrajzi regényként valo értelmezésének tradicio-
jéhoz kapcsolddva elsésorban a konkrét pedagodgiatorténeti utalasokat tarjuk fel a mibol.
Kulcsregényként fogjuk fel tehat Némethnek ezt a nagyregényét, s ebben az értelmezési ke-
retben probalkozunk meg az egyes tanarfigurak modelljeinek a beazonositasaval, valamint a
két vilaghabora kozotti hazai kdzépiskolai tanarsag életmddjanak és jovedelemkiegészitési le-
hetéségeinek az Irgalom utalasain, abrazolasmodjan alapuld bemutatasaval. Tanulmanyunk
példat ad a szépirodalmi miivek neveléstorténeti forrasként valo felhasznalasara, ez a forrasti-
pus éppen az elmult évtizedben nyert Gijra nagyobb népszerliséget a hazai pedagdgiatorténeti
kutatasokban, igy munkankkal az ujra felfedezett irodalompedagdgiai irany megerdsitéséhez
is hozzajarulhatunk.

Kulcsszavak: neveléstorténet, szépirodalom, 1920-as évek, a pedagogusszakma torténete

ABSTRACT

Laszl6 Németh’s last novel, “Irgalom” was published in 1965. In the history of the interpreta-
tion of the novel, we can find some meticulous explorations of pedagogy-focused readings.
This late work of Laszl6 Németh is mostly labelled by literary historians as a life-work sum-
marising or life-lesson transmitting creation or as a bildungsroman. It becomes apparent from
the writings of the first analysts that many mainly saw “Irgalom” as an autobiographical novel.
The validity of this reading was confirmed multiple times by Laszl6 Németh himself in his
statements and correspondences. In the present study, building upon the tradition of interpret-
ing the work as an autobiographical novel, we primarily explore the specific references to the
history of pedagogy within the text. We see this novel of Németh as a key novel, and in this
frame of analysis we attempt to identify the models of the various teacher characters and to
present the lifestyle and extra income opportunities of Hungarian secondary school teachers
between the two world wars based on references and portrayal of “Irgalom”. Our study pro-
vides an example of utilizing works of literature as sources for educational history. This type
of source has regained wider popularity in the last decade in Hungarian research on the history
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of pedagogy, thus our work can also contribute to strengthening this rediscovered direction of
literature pedagogy.

Keywords: history of education, literature, 1920s, secondary school history, history of the
teaching profession

1. Bevezetés

Sok szalbol, gazdag élményanyagbdl sz6tt mi az Irgalom, ez a Németh Laszlo
¢letmiivét megkorondzo, regénytipus-skatulyaba nehezen beilleszthetd nagy-
regény. Cs. Varga Istvan kivaléan meglatta, hogy ez a jelentds alkotéas egybe-
gyurja ,,a tdrsadalmi, a torténelmi és a lélektani regény vivmanyait. A 20-as
évek magyar paraszti, uri, kispolgari, kozéposztalybeli, értelmiségi rétegeinek
miivészi »regényenciklopédidja« az Irgalom” (Cs. Varga, 1984: 420). Ez az
enciklopédikus jelleg, a 20-as évek magyar tarsadalmanak tabloszer(i dbrézo-
lasa kétségkiviil hatalmas iroi teljesitmény, de ennél joval beszédesebb ez a
regény, a nagy ivl tarsadalomrajz mellett eszmeregénynek, portrénak és fejlo-
désregénynek is tekinthetd, sét az utdbbi cimkénél némileg tdgabb keretet ki-
jelolve pedagogiai regényként is felfoghatjuk, mivel tobbféle nevelési kérdés,
aspektus megjelenitése mellett az ird azt az alapproblémat boncolgatja, hogy
az ember hogyan valik képessé onmaga meghaladasara, emberi mindésége meg-
emelésére, s hogyan teszi ezaltal jobba, nemesebbé a kdrnyezetét, hogyan valik
tehat a vele kapcsolatba kertilt embertarsai észrevétlen neveldjévé.

Ha a regényt elsésorban kulcsregényként és torténelmi regényként fogadjuk
el, az oktatastorténész szamara is €rtékes kincsesbanyat jelenthet. A szerepldk
beazonositasaval és a korabeli tanari tarsadalom problémaira vonatkozo utala-
sok Osszegylijtésével nemcsak egy fovarosi jo nevil iskola €s egy foglalkozasi
réteg (a kozépiskolai tanarsag) nehéz iddszakarol kapunk arnyaltabb képet, ha-
nem a korabeli magyar iskolarendszer tobb sebérdl is.

2. Az elhivatott nevel6 mintaképe: Kertész Janos figuraja

A regény foszerepl6jének, Kertész Agnesnek az édesapja kozépiskolai tanar,
rdadasul a sajat koreiben ismert és kedvelt pedagdgus, kiillonb6zd szakmai
egyesiiletek aktiv tagja. Kertész Janos személyében édesapjanak, a szamara is
példaképet jelentd, nemes lelkii, hivatdsdban teljes boldogsagot megélt peda-
gbogusnak allitott emléket az ir6. Németh Jozsefr6l nem az Irgalomban rajzolt
elészor portrét Németh Laszlo. Az Erzsébet-nap cimii drama i1dds tanarat,
Joska bacsit is rola mintazta. Elsdsorban Joska bacsi jelleme €s viselkedése
emlékeztet az id6s Németh Jozsef alakjara, ahogy azt Tordané Hajabacs Ilona
1s megjegyezte: ,, Az Erzsébet nap Joska bacsija — Vargané tanult testvére — a
humdnum, a tisztasag és tisztesseg megtestesitoje, aki az emberi indulatok
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elszabadulasakor is hisz a meggyozo szo, a nevelés emberjobbito erejében. A
névvalasztas sem véletlen: Néemeth Jozsef elso szinpadi megjelenitése a nyug-
dijas torténelemtanar, aki természetesen a szerzo Kert-Magyarorszag eszmeé-
jének is kozvetitoje” (Tordané, 1989: 1076).

A Gyozelem cimii draméban a f6hds, Santha Endre idézi fel a rossz-topani
tiszteletessel folytatott beszélgetés soran egy olyan tanar édesapa alakjat, akit
teljes egészében Németh Jozsef egyéniségének a mintdjara formalt az ir6.
Santha a kovetkezd portrét vazolja fel apjarol az emlitett beszélgetésben: ,, Ne-
kem mar az apam is tanar volt. Azaz, ¢ igazdan, mert engem csak az egyetem
tett azza. Mindig bamultam, hogy akkora tudassal, olvasottsaggal sosem ta-
madt kedve konyvet irni, a halhatatlansagba kapaszkodni. Az ordira késziilt,
tobbet, mint én az egyetemiekre: jaték-délutanokat, tanulmanyi kiranduldsokat
szervezett. Aki nyolc évet jart ndla, minden pesti muzeumot, minden magyar-
orszagi varat ismert; Olaszorszagba, Konstantindpolyba is elvitte oket. Amig
élt, nem értettem, hogy lehet egy embernek mindenét igy odaadni. Hogy még
nevet, munkdkat sem gyiijt az onzetlenségével. Ma mar értem: 6 lelkeket gyiij-
tott” (Németh, 1964: 435). A Szornyeteg cimi draméban Jancsé Adél, Sarkany
professzor tanitvanya és késdbbi felesége olyan képet fest tanar édesapjarol,
amelybdl szintén Németh Jozsef arcéle villan el6. Németh Léaszl6 édesapjara
emlékeztet néhany vonasaban Az utazas cimii drama féhdse, Karadi Jozsef ta-
nar ur is. Karadi régi vagast és néha mar a naivitas hatarat surolo becsiiletes-
sége, puritansaga, a kiilsdségek iranti teljes indifferencidja, visszahtz6do, ref-
lektorfényt nem keresé magatartasa mind-mind Németh Jozseftol kolesonvett
tulajdonsag. A tarsadalmi haladast elésegit6 kisérletek iranti érdeklddés, a régi
munkdsgimnaziumok eszméjének felujitasat jelentd szabadegyetem forméaju
kezdeményezés partolasa ugyancsak a tanar apa szellemi portréjat idézi fel.
Németh Laszl6 életmiivében a korai miivektdl az utols6 munkakig folyamato-
san jelen volt az a torekvés, hogy az édesapja egyéniségét megordkitse, a hir-
névre, ismertségre soha nem &hitozé Németh Jozsefnek emléket allitson, s en-
nek a szandéknak talan a legkiérleltebb, leglatvanyosabb megvaldsulasa
Kertész Janos figurdjanak a megalkotasa.

Miért allithat6 az azota felndtt pedagogusgeneraciok elé is példaképkeént
Németh Jozsef? Balint Agnes, Németh Laszlo pszichobiografusa igy jelle-
mezte Németh Jozsef tanari egyéniségét: ,, Tudatosan alakitotta ki azt a tanari
fellépést, amely egyrészt fegyelmet parancsolo és hatarozott volt, ugyanakkor
szelid is. Ma ugy mondandnk, hogy gyermekcentrikus felfogasu volt. Sajat ko-
raban taldan kevés kollégdja mondhatta el, hogy egyaltalan nem alkalmazott
testi fenyitést, és lehetoleg bardtsagos hangot iitott meg tanitvanyaival” (Ba-
lint, 2014: 155). Ez a humanus tanari attitlid Németh J6zsef 1993-ban kiadott
napldjanak azokbdl a bejegyzéseibdl is egyértelmiien megallapithatd, ame-
lyekben pedagoguséletének, iskolai munkajanak egy-egy eseményét orokiti
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meg. Nem csupan az tlnik ki ezekbdl a feljegyzésekbdl, hogy a szerzdjiik a
szeretettel, lagy kézzel fegyelmezo tandrok tipusaba tartozott, de az is, hogy
fontosnak tartotta a didkok személyiségének megismerését, a tanitvanyok vi-
selkedésének mindsitése helyett a szabalyszego, rezisztens viselkedésmodok
mozgatérugoit, okait probalta felderiteni. Ugy gondolta, hogy a gyerekekbe
vetett bizalomra épiil6, megértd hozzaallas vezet igazan eredményre a pedago-
guspalyan. Ezt a meggy0zddését igazolja 1901. januar 28-i bejegyzésének a
kovetkez6 részlete is: ,, Az iskolaban erds érvet dobtam oda a tanari kar szi-
goru tagjai kozé. Egy jo véri, kissé vasott fiu viselete jott szoba. Egyik is, mdsik
is azt hangoztatja: ki kell csapni, jobban kell iigyelni ra, akkor nem tesz semmit.
Rossz viselkedésének oka inkabb a tandri szigor, talan méltatlansdag, mely az-
utan olyanforman ingerli, mint ahogy Toth Béla irta meg a tanbetydarra vonat-
kozdlag az »iisd vissza« elvet. [...] Majd a vita erdsebbé tételével kimondtam,
hogy a jo tandrnak szeretni kell dsszes tanitvanyait érdemeik foka szerint, de
ki gyuiloli vagy nem szereti oket, az nem lehet igazi jo tanar. [...] Jolesett ez az
dllaspont azért, mert tébben a fegyelmet — éppen a vitazok — zsarnoki eszko-
zokkel tartjak fenn; aki egyet szol, mozdul, lehordjak, térdeltetik, intik stb. Ez
aztan art nekiink is, akik szeretettel fegyelmeziink, mert nem tud a fiu oly bizal-
mas lenni hozzdnk; esetleg latva humdanus felfogasunkat, a mi orankat hasz-
nalja fel, hogy elfojtott indulatait kissé engedje magukra” (Németh, 1993: 71).
A Németh Jozsef altal képviselt emberséges, megértd tanari gondolkodas-
mod, amely a didkok helytelen viselkedésének az okait nem egyediil a gyere-
kekben keresi, az Irgalom lapjain is visszakdszon, Kertész Janos megnyilva-
nuldsaiban. Nagyon jo példa erre a tanari hozzaallasra az a jelenet, amikor a
fogsagbol vald hazatérés utan eldszor keresi fel a civil életbe visszailleszkedd
tandr — lanya kiséretében — a régi iskoldjat, s az egyik terembdl sziinetre kiro-
han6 gyerekek legiigyetlenebbike majdnem felloki a volt hadifoglyot, aki még
bizonytalanul all a 1aban, mivel nemrég gyogyult ki a skorbutbol. Az ir6 igy
abrazolta a maldr kovetkezményeit €s a hazatért tanar reakcidjat: ,, 4 kilott test
utan kitodulok félrehuzodva, karérvendo rohogéssel nézték hebego tarsukat. A
kiisz6bon megjelent a tandr, egy fiatalabb ember, aki Kertészt nem is ismerte,
s egy pillantdst vetett rdjuk. — Igy kell az osztdlybél kijonni? [...] Mint a vadak,
igazolta a szemtanuk elott az erélyét legalabb. Persze megint a Beranek,
mondta, a kilokott s megtamolyodott fiu karjat jol megmarkolva. Az elso talal-
kozds a didksdggal, gondolta Agnes. S minthogy az apja habozdsaban némi
hajlamot érzett, hogy a fiatal tanarhoz odalépjen, s tisztazza, mindketten ki-
csodak, belekarolt s gyengéden a lépcso felé nyomta. — A kolleganak nem volt
egészen igaza, mondta Kertész, ahogy a lépcséhazban a szuszogon megallt.
Nem: »lgy kell az osztalybél kijonni?« Hanem: Igy kell kiengedni? S szelid
mulatsdga, ki tudja miért, Agnesre is dtragadt” (Németh, 1984: 213).
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3. A Toldy Ferenc Forealiskola tobbi tanaranak regénybeli felbukkanasa

Kertész tanar ur megértd, szeretetteljes neveldi attitiidjének az ellenpontja a
regényben Girsik Géza kiméletet nem ismerd, merev tanari magatartasa. Girsik
tanar ur azért is kiilonleges a regény szerepldinek modelljei kdzott, mert Né-
meth nem elvaltoztatott névvel, hanem a valos vezeték- és keresztnevével sze-
repelteti az Irgalomban. Girsik Gézanak kiilonben megadatott, hogy olvashatta
Németh regényét, ez kideriilt abbdl a levélbdl, amelyet 1965-ben kiildott az
irénak, és a soraibdl az érezhetd, hogy egyaltalan nem neheztelt meg a nem
éppen hizelgd abrazolasért.! Az 1889-ben sziiletett, mennyiségtan—-mértan sza-
kos Girsik 1913-ban keriilt a Toldy Ferenc Férealiskolaba. 1936-ban kapott
cimzetes igazgatdi kinevezést, a 40-es évek elején szakfeliigyel6ként is miiko-
dott mennyiségtanbdl. Horthy Istvan, a kormanyzé nagyobbik fia, két éven at
volt az iskola nyilvanos tanuldja, ezalatt Girsik Géza volt a fiu osztalyfonoke
¢s cserkészparancsnoka. Részben talan a Horthy csaladdal apolt kapcsolata mi-
att dontott ugy 1945-ben az 1d6soddé pedagdgus, hogy elhagyja az orszégot.
1946-ban mar Ausztridban tartdzkodott, késobb Argentindban talalt (ij hazara.
Itt is hunyt el 1974-ben. A 2005-ben megjelent impozans iskolatdrténeti mo-
nografidban a kovetkezé modon jellemezték Girsiket: ,, ...matematika és abra-
zolo geometria tanar volt, aki ugyan nem tudta a tanuldkkal megértetni, vizu-
dlissa tenni a geometriat, viszont mar helyettes tanar idejétol, 1913-tol kezdve
szervezte a didkok evezését. Girsik egészen 1945-ig a Toldy Gimndzium tandra
maradt, tobb abrazolo geometria tankonyvet irt, emellett a Budai Katolikus
Kor igazgatoja is lett, de legnagyobb energiaval a cserkész mozgalomban vett
részt, az iskolai szervezésen tul az 1936. évi ostiai, és az 1938-i romai magyar
diaktabor parancsnoka is o volt. Az iskola olasz kapcsolatainak fo apoloja volt,
és rendszeresen ismertetett olasz konyveket, publikalt is olaszul” (Buzinkay,
2005: 125).

A regényben a Girsik Géza 6rdin uralkodo fegyelem egyben viszonyitasi
alapként szolgalt, amikor a diakok viselkedésérdl volt sz6. Agnes, aki joggal
aggddott amiatt, hogy a fogsagbdl hazatért édesapanak lesz-e ereje a didkok
fegyelmezéséhez, meg tudja-e teremteni az 6rdin a tanitds normalis menetéhez
sziikséges rendet, meg is osztotta ezt a félelmét apja egyik fiatalabb kollégd;ja-
val. Az ifji tandr megnyugtatta Agnest, hogy felesleges az aggodalma, id3s
kollégéja o6rain nincs rendbontas. Valaszat igy fogalmazta meg: ,, Nem, ettol
nem kell féltenie. Voltam benn az egyik orajan. Nem mondom, tébbet mozog-
nak, mint Girsik tanar urnadl. Egyszer-kétszer nekem is oda kellett néznem: épp
az én osztalyom volt. De kiilonésebb baj nem volt” (Németh, 1984: 348).

! Ez a levél szerepel a Németh Laszl6 élete levelekben cimii, 2000-ben kiadott gytijtemény-
ben, a II. kotetben, a 2596. sz. alatt.
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Az Irgalomban egy megtaradt, igen id6s, a didkok fegyelmezésére képtelen
tandr is felbukkan: Csengeri tanar urként emliti 6t az ir6. Ha a Csengerivel
kapcsolatos regénybeli informacidkat 0sszerakjuk, kideriil, hogy neki is volt
¢16 modellje, méghozza Cserey Adolf, Németh Jozsef tiszteletre méltd, hirne-
ves kollégdja, akinek a ndvényhatarozdjat orszagszerte hasznaltak a kiilonb6zo
kozépiskolakban. Nemcsak a vezetéknév hasonld hangzasa lehet nyomra ve-
zet6 a modell kilétének megéllapitdsdban, de a szak (természetrajz) egyezése
¢s a magas ¢letkor is elaruljak, kir6l mintazta Németh Laszlo ezt a szereplot.
A regénybeli Csengeri tanar ur nem tegez6dott Kertész Janossal, bar kollégak
voltak, mert Kertész joval fiatalabb volt nala. A valésagban Cserey Adolf 22
évvel volt idésebb Németh Jozsefnél, aki igy szinte a fia lehetett volna, ezért
talan érthetd, hogy nem kindlta meg a pertuval.

Cserey Adolf 1851-ben sziiletett Besztercebanyan, polgari csaladban. Ti-
zennyolc éves koraban 1épett be a ciszterci rendbe, s mar rendtagként tanult a
budapesti egyetem természetrajz—foldrajz szakan. 1881-ben védte meg doktori
értekezését, s késobb még vegytanbdl és gyorsirdszatbol is tanari vizsgat tett.
1884-ben kilépett a ciszterci rendbdl, utdna egy ideig ujsagiréskodott, majd a
selmecbanyai evangélikus fégimnazium tanara lett. 1894-t6l a kassai, majd az
egri allami férealiskolanal mikodott, 1903-ban pedig a fovarosba koltozott.
Eldszor a VII. kertileti, Istvan uti fégimndziumban tanitott, majd 1911-tdl a
Toldy Ferenc Forealiskola tandra lett. Aktiv palyaja utolso 10 évét ebben a
nagy hiri budai kdzépiskolaban toltotte.

Nyugdijba vonulasakor az iskola értesitéjében az alabbi szavakkal méltat-
tak a munkassagat: ,, Tandri miikédését az ifjusag iranti nagy szeretet hatotta
dat s ez lelkesitette 45 éven at tarto tandari miitkodésében. Mint botanikus nagy
sulyt helyezett arra, hogy a tanuldifjusag necsak elméletileg tanulja a terme-
szetrajzot, hanem hogy a természet novény- s dllatvilagat jol megismerje. No-
vendékeit szamos természetrajzi kiranduldsra vitte, s ott a helyszinen magya-
rdzta meg tanuloinak az egyes névényeket s dllatokat. [...] Kézetelemzéseket
kozolt a Foldtani Kézlonyben, gazdasagi és természetrajzi kozleményeket fo-
lyoiratokban s iskolai értesitokben. Munkdi: Kis névényhatdrozo, Rovarhata-
rozé, Asvanyhatdrozé, Novénytani mesterszotar stb. Fémiive: Novényhatdrozo
(1888. Selmecbanya 4. kiadas 1906.), mellyel altalanos hirnevet szerzett ma-
ganak. [...] Egész életét a szerénység jellemzi s bar nagy szaktudasat ismerték
hosszu tevékeny palyafutasa alatt, semmiféle kitiintetésben nem részesiilt. Kol-
légaival mindig a legteljesebb egyetértésben s szeretetben élt s azok megbe-
cstilését mindeniitt kierdemelte” (Girsik, 1922: 8-9).

Bar a kollégai valoban tisztelettel vették koriil Cserey tanar urat, ugyanezt
a megbecsiilést a hetvenfelé jaro, megtort, sokéves tanari munkéaban elkopott
pedagogus a diakjaitél nem kapta meg. Az Irgalom lapjain Csengeriként emli-
tett Cserey tanar ur a regénybeli felbukkanasakor egyértelmiien szdnalmat
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ébreszt az olvasoban. Azok kozott a tanarok kozott, akikkel a hazaérkezése
utani elso iskolai latogatasakor Kertész tanar ur talalkozik, 6 is ott van. A volt
hadifogoly és oreg kollégaja talalkozasat igy abrazolja a regény: ,,— Na és az
oreg Csengeri? O is meghalt, persze, mondta Kertész. — Nem, & még kiizd a
diakokkal. Menj le a természetrajzi eloado elé, meghallhatod a bombdléset. —
Nem kell lemenni, itt van, kidltotta a szolgalatkeész fiatalember. S csakugyan o
csoszogott be a félig lecsuszott nadragjaban megindultan s meginditon. — Kel-
ler mondja, hogy a kollega ur itt van. (Mint fiatalabb »kortarsat« még mindig
magdzta). Hat ennek az oromére én is csak megmdszom a lépcsot. Egyre me-
redekebb, tette hozzd a sok éves tréfajat. Majd, hogy Kertész a régi, fiatalabb
tanari tisztelettel megkérdezte, hogy van? — Egyediil, mondta és elsirta magat.
— Bizony szegény Csengeri nénit is eltemettiik, mondta Girsik a krétat evett
farkas hangjan” (Németh, 1984: 216). Nem véletleniil emlitették meg els6ként
a kollégak Csengerivel kapcsolatban azt, hogy bombdl és kiizd a didkokkal.
Szamara a tanitas valdban faraszto kiizdelmet jelentett mar ezekben az években.
Ebben a harcban rdadasul folyamatosan vesztesnek érezhette magat, nem sike-
riilt a didkok figyelmét elnyernie. O volt a regényben a rendet fenntartani kép-
telen, elerdtlenedett tanar tipusanak a megtestesitdje. Csengeri tanar Ur (azaz
Cserey Adolf) sorsaban az volt a tragikus, hogy legendas hire és értékes tudo-
manyos munkassaga ellenére a minimalis tiszteletet sem kapta meg aktiv pa-
lyaja utolso éveiben a tanitvanyoktol. Fontos jelenségre hivja fel Németh Csen-
geri tanar Ur példdjan keresztiil a figyelmet: a tanari palyan nem védi meg az
embert az addig kikiizdott hirnév, a régi dicsdség, minden egyes osztalynal a
nullardl indul minden tanér, minden tanévben Ujra és Ujra meg kell harcolnia a
tiszteletért, egyaltalan azért, hogy komolyan vegyék 6t €s targyat a didkok.
Egyben arra is megtanitja az olvasét az oreg Csengeri példaja, hogy milyen
kegyetlen is a tanari palya, mennyire elkopnak, felérlddnek azok, akik mar
legalabb harminc évet eltoltottek rajta.

A harmadik toldys tanar, akinek az alakjat Németh Laszl6 megordkitette az
Irgalom lapjain, Koczogh Andrés volt. O Bodor Andras néven szerepel a re-
gényben, mokany kis kalvinista tanarként festi le az ir6. Bodor kiilsejének le-
irasabol €s a koriilményeivel kapcsolatos utalasokbol (kései hazassag, refor-
matus ndegyletben megismert feleség stb.) egyértelmiien ra lehet ismerni a
modellre. Koczogh Andras tjfehértoi reformatus kisbirtokos csaladban sziile-
tett 1876-ban, kdzépiskolai tanulmanyait Hajdubdszérményben, majd Késmar-
kon folytatta. Szive hajlamat kdvetve és reformatus hitétdl inspiralva valasz-
totta a tanari palyat, a budapesti bolcsészkar hallgatdjaként az akkoriban még
kevesek altal valasztott magyar—torténelem szakot végezte el. Tanari diploma-
jat és bolcsészdoktori cimét 1902-ben szerezte meg. Péalyajat a soproni Lihne-
féle maganintézetben kezdte, majd a budapesti egyetem gyakorldgimnaziuma-
ban folytatta. 1906-ban kertilt a Toldy Ferenc Foérealiskolaba, ahol 35 éven at
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tanitott. Nyugalomba vonulasakor igy jellemezte 6t egyik fiatalabb kartarsa,
Foldi Béla: ,, 4 szelid lelkiiletii ember aranyszajusagaval munkalkodott az osz-
talyteremben és megfogta tanari egyéniségével a hanyagnak indulo fiukat is.
[...] Koczogh kartasunk az ember és a tanar szamottevé volt az iskolan kiviili
életben is. Nem maradt meg az iroasztal és a katedra sziikebb vilagaban, ha-
nem kint jart a felnottek vilagaban is és hiven szolgalta ott is a lélekformalast
Isten orszagaban. Az evangélium aldzatos hirdetdje volt vallasa miivelésében.
[...] Szerette ot az Isten, mert mig tuldrado szellemi kincsszerzéssel, tiikortiszta
csaladi élettel aldotta meg, addig gondoskodott arrol is, hogy el ne bizhassa
magat. Tarsolyaba csak keveset engedett a vilag anyagi javaibol, hogy el ne
meriilhessen a vilag oromeibe az, akinek a lelkiek, a szellemiek terén szant
szerepet” (Foldi, 1942: 6-7).

Koczogh Andrasnak valéban meg kellett kiizdeni a szegénységgel, az ala-
csony keresetbdl fakado megélhetési problémaékkal, amelyek megsokszoro-
z6dva jelentek meg a kései csaladalapitas utan az életében. Nem véletlen, hogy
0 is slirgette 1921-ben az Orszagos Kozépiskolai Tandregyesiileti KozIony ha-
sabjain a tanarok fizetésének rendezését. Hatarozott, kemény tonusu cikkét az
alabbi mondatokkal zérta: ,, Mi valamennyien idealizmussal és lelkesedéssel
eltelve leéptiink a tanari palydra, de ha a tarsadalom jobb része és felsobb ha-
tosagunk sem becsiil és értékel benniinket kelloképen, lelkesedésiink langja ki-
alszik, idealizmusunk elfogy. Mar pedig anyagilag tonkrement s lelkileg meg-
roppant erdkkel ifjuisagot nevelni igen nehéz” (Koczogh, 1921: 57).

Németh Laszl6 is az anyagi gondok tengerében fulladoz6 Koczogh Andras
képét villantja fel az Irgalom lapjain. Amikor sok-sok év utan ujra tidvozli Szi-
bériabol hazatért régi baratjat, nagyon hamar el6tor beldle a tanari életszinvo-
nal méltatlansaga miatt érzett keserliség. A regényird igy rajzolta meg ezt a
talalkozast: ,,— Szervusz, Jani, nyujtotta oda Bodor Andras, mintha csak tegnap
talalkoztak volna, a kezét, ahogy egy mas iskolaba helyezett s most latogatoba
benézett kollégat koszont az ember. Epp jokor jossz, tette hozzda ugyanaz a ref-
lex. Csak amikor kezet raztak, s a megoregedett arc kozébiik tette az idot, akkor
eszmélt fol, hogy itt most nagyobb gesztust kivan a baradtsag, s olelte meg a
baratjat. S ameddig egymas karjabdl kifejlettek, egy picit mar kénnyezett is. —
Olyan zaklatott az ember élete, magyardzta a foltamadt érzést, a pillanatnyi
késeést onmaganak; — iskola, a beszerzés, a hazitanitvanyok. Latod, most is fol
vagyok pakolva, mutatott a borosiivegekre... Kertészben széget iitott, hogy ba-
ratja, akit 6 negyven esztendos agglegénykent hagyott itt, beszerzést emleget.
— De csak nem nostiiltél meg, Andras? — Pont most, ugye, ha eddig elkeriiltem.
Bar magara az asszonyra nem mondhatok semmit, a reformatus noegyletben
ismertem meg... No, a fo, hogy hazakeriiltél végre, hagyta ott a téemat, mely
kényelmetleniil keverte a keseriiséget s méltanyossagot. [...] Nehéz volt, ugye?
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Jjutott eszébe, amin a bardtja atment. Bar majd meglatod, ez sem sokkal jobb,
mint Szibéria” (Németh, 1984: 214-215).

Koczogh Andras élete végéig megdrizte szivében a Németh csaladot, még
Németh Laszl6 hatvankettedik sziiletésnapjara is kedves kdszontd sorokat irt.
Ebben a levelében egykori baratja, Németh Jozsef emlékének is tisztelettel
adozott.> Az Irgalom megjelenését azonban 6 mar nem érte meg, mivel 1963.
augusztus 30-an elhunyt.

4. A 20-as évekbeli tanari nyomor abrazolasa a regényben

Az el6z0 részb6l mar kitlint, hogy az Irgalom cimii regény pontos latleletet ad
a hazai kozépiskolai tanarok 1920-as évekbeli anyagi helyzetérdl, megélhetési
nehézségeirdl. Buzinkay Géza ezt irta a korabeli tanarok méltatlanul alacsony
anyagi megbecsiilésérdl és ennek kovetkezményeirdl: ,, Ekkor, az 1920-as évek
elején tortént meg eloszor, egyeldre dtmenetileg, hogy az allam a megbecsiilt,
ezert rendes fizetéssel ellatott tanart az értelmiségi palyak peremére szoritotta,
s ezzel értékelését leszallitotta, nélkiilozhetoségének benyomdsat sugallta a
tarsadalom szamara” (Buzinkay, 2005: 116). Lévay Ede az Orszagos Kozép-
iskolai Tanaregyesiilet 1920. marcius 22-i rendkiviili kozgytilésén dramai sza-
vakkal ecsetelte a tanarok életszinvonalanak stillyedését, a kozépiskolai tanar-
sdg altalanos elszegényedését. Beszédében szépités nélkiil, nem kevés
indulattal vezette fel a szomora témat: ,, Hogyan tudjon igazi kulturmunkat vé-
gezni a nyomorgo tanar? Megfelelhet-e a tanarsdag nemzetépité nagy hivata-
sanak, ha a megélhetés sulyos gondjaival kell kiizdenie? Nem kivanunk mi ki-
valtsagokat egyenld képesitésii tisztviselotarsainkkal szemben, de elvarjuk,
hogy a magyar tanar megkapja mindazt, ami tisztességes megélhetéséhez s
emellett kulturigényeinek kielégitésére sziikséges. [...] Nyomatékosan ra kell
mutatnunk illetékes helyen arra, hogy a tobbi tisztviseldi dgazattal egyiitt a
magyar tanari rend anyagi és erkolcsi 6sszeomlasanak veszedelme kiisz6bon
all s ez a nemzetre nézve soha helyre nem hozhato szerencsétlenséget jelent”
(Lévay, 1920: 4). Err6l az aldatlan helyzetrdl, nehéz id6szakrdl az ir6 édesapja,
Németh Jozsef tandr sem feledkezik meg az iskola fennéllasanak 75. évfordu-
16j4t koszont6 irdsdban. Nem hallgathatott a tanarsag nyomorardl, emberfeletti
kiizdelmeirdl a jubileumi cikkben sem, mivel tobb olyan egyesiilet aktiv tagja,
tisztségviseldje volt, amelyek a tandrok érdekeit képviselték, koriilményeik ja-
vitasan munkélkodtak. Nem iinneprontd szandékkal emlékeztette a jubileum
kapcsan tanartarsait a kovetkezokre: ,, Igazgatonk maga az 1921/22. tanév elso
konferencidajan azzal kezdi: »szinte apostoli lélekre van sziiksége a pedagogus-
nak, mikor az anyagi gondok majdnem agyonnyomjak«. Hiszen akkor egy VI
fiz. osztalyban levo tanar fizetése nem érte el — jegyzokonyviink megallapitasa

2 Az emlitett levél a 2301. sorszdm alatt szerepel Németh Lészl6 élete levelekben cimdi,
2000-ben kiadott gytjtemény II. kotetében. A levelet Koczogh tandr ur 1963 tavaszan irta,
néhany honappal a haléla el6tt.
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szerint — a létminimum felét. Ezért kénytelen a nagyobb csaladu Wagner Géza,
a nagyvonaluan gondolkodo, merész Biirner Sandor ido elott nyugalomba vo-
nulni; ezért megy Miklosvary Endre Amerikaba. Ezért dol ki ido6 elott Hennyey
Emil s kiizd a betegséggel szamos kartarsunk. Ez nehezitette meg az igazgato
ujjaepito munkajat, mert a tanari kar eroit a mellékfoglalkozasok, a maganta-
nitas kototték le s a szegenység hatott nyomasztoan a tanuloifjusag nagy re-
szere is” (Németh, 1930: 15).

A kozépiskolai tandrsag nyomorasagos helyzete, normalis kozéposztalybeli
életszinvonal fenntartasat nem biztositd, alamizsnaszera fizetése valoban arra
kényszeritette a tanari tdrsadalom nagy részét, hogy mellékjovedelem-forrasok
utan nézzen. Ilyen lehetdségeket taldlni tandrként mar akkor sem volt egyszert.
A legkézenfekvobb megoldast a Németh Jozsef tinnepi beszédében is emlitett
magantanitas, instruktorkodas jelentette. A hazai pedagdgiai folyoiratokban a
magantanitas témaja mar az 1870-es, 80-as évektdl kezdve jelen volt, ez is
olyan jelenségnek szamitott, amely erdsen megosztotta a pedagdgustarsadal-
mat. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium is foglalkozott ezzel a kérdés-
sel, s 1874. szept. 28-4n a minisztérium kiadott egy olyan rendeletet (25.931.
sz. alatt), amelynek értelmében ,, a tandr sajat intézetbeli tanulonak maganok-
tatast nem adhat” (1dézi Kemény, 1894: 541). A rendelet a kozépiskolakra vo-
natkozott. A kdzépiskoldk tanarai olyan értelmezéssel alkalmaztak ezt a ren-
deletet, hogy a tanar sajat osztalyabeli tanulonak nem adhat privat orat. Az
1897. dec. 17-én kiadott 55.512. sz. VKM-rendelet ugyanezt a tiltast a felso
kereskedelmi és a fels6 népiskolakra, valamint a polgari iskolékra is kiterjesz-
tette.

A regényben akkor keriil el0szor szoba a magantanitvanyok vallalasanak
kérdése, amikor a hadifogsagbol hazatért tanart a felesége szembesiti az itthoni
tisztvisel6i nyomorral, a kdzeéposztaly nagy részének elszegényedésével. El6-
szOr a foszerepld, az egyetemista Agnes ajanlja fel, hogy a csalad jovedelmé-
nek kiegészitéséiil maganorakat fog adni. A kis csalad errdl folytatott besz€l-
getését igy abrazolja az ir6: ,,Meg didkot is vallalhatok, mondta Agnes
makacsul. A nyolcadikos osztalyfonékommel tobbszor talalkozom a villamoson,
0 ad nekem, akar kettot is. — Hogyne, majd éppen te fogsz didkot tanitani, ha-
borodott fel Kertészné, amikor igy is éjszaka tanulsz. Es miféle didkot kapnal
te? A tandrok is osszekapnak egy siber-gyereken: mert azok is mind instruk-
torkodasbol élnek. — Hiszen didkot épp én is vallalhatnék, mondta bizonytalan
reménykedéssel a fogoly. Az o idejében az elképzelhetetlen volt, a maga isko-
lajabol didakot vallalni... Azota azonban valtoztak az erkolesok... Ez a gondolat
azonban Agnest bokrositotta meg... Nem volt elég, hogy Lackoviccsal kottették
meg a nyakkendojét, még instruktort is csinalnanak beldle, mikor még azt is
nehéz elképzelni, hogy igy, ezzel a tétova fejjel, negyven-otven gyengeséget
lesé didk folé a katedrara lépjen” (Németh, 1984: 125-126).

A magéntanitas témaja akkor kertiilt eld ismét a regényben, amikor a haza-
tért tanar eloszor felkereste az iskoldjat. Itt éppen Bodor Andras névnapi
uzsonndjanak a kozepébe csoppent Kertész tandr Ur, s miutdn a tantestiilet
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tagjai kidrvendezték magukat a visszatérésén, hamar elkezdddtek a panaszara-
datok, a siramok. A tanari €letszinvonal csokkenésének addig elképzelhetetlen
mértéke a legelkeseredettebb hangokat, a leghevesebb indulatokat hozta el6 az
elit kozépiskola tandraibol. A névnapjat linnepld tandr vitte a f6 szoélamot a
panaszariaban. Itt mar konkrét adatokat is kapunk a korabeli tanari nyomor
mértékérol. ,, Valaki kiszamitotta, hogy havi masfél dollart kapunk az allamtdl,
mondta Bodor. Kevesebbet, mint a legnyomorultabb javai kuli. — Hogy nézzen
a diak tisztelettel a tandrra, ha tudja, hogy az ¢ apja vesz s elad egy mazsa
rizst, s azzal tobbet keres, mint én egész esztendoben? — Az én szegény felese-
gem is ezt irta mar Csotra, jott elo Kertész is a magaéval. Hogy egy havi fize-
tésen egy nadrdgot lehet venni. — Ha egy nadrdgot lehetne, mondta Bodor And-
ris. »Valami mellékes utan kell néznie maganak is«, hallotta a sarokba
hizédott Agnes az egymdsra tornyosodé panaszok koziil az apja erdtlenebb
hangjat. — Csak egy a baj, Jani batyam, amit Madach mondott, hogy kevés a
foka, sok az eszkimo. — Na, én garantdlom, hogy szerzek a Jani bacsinak fokat
is, szallt a hangzavarba Girsik, aki egymas utan vagy harom kis stampedlit
huzott le nagylelkiiségében. S Agneshez visszajove neki is elmagyarazta: Most
Jjon a masodik konferencia;, majd én rateszem egy-két siber gyerekre a prést.
Lesz a papanak tanitvany. — Csak nem tudom, birja-e mar, rebegte Agnes mély-
seges szégyenben. — Nem kell abban megerdltetni magat, én napi két oraban
Ot tanitvanyt intézek el” (Németh, 1984: 217).

Az idézett beszelgetes ramutat egy fontos momentumra: Agnes nem vélet-
leniil szégyenkezett, ¢ is érezte, milyen megalazd modja egy tandr szamara a
keresetkiegészitésnek ez a forméja. Sériilt a tanarok onbecsiilése, onérzete, mi-
vel ez a mellékjovedelem-szerzési mod nyilvanvalova tette a sziildk €s a dia-
kok el6tt is a szegénységiiket, a szanalmas életkoriilményeiket. Kertész tanar
ur azonban — akinek késObb az egyik fiatal kollégaja segitségével valdoban si-
keriilt magantanitvanyhoz jutnia — ebbdl a méltatlan, méltosadg-alaaso helyzet-
bdl is a lehetd legjobbat hozta ki. Nemcsak a tanitvanyat, de annak sziileit is
elblivolte, a gyakran estébe nyuld délutani 6rdk utan ket is tanitotta a veliik
megosztott torténetei, élményei altal. Ez az 6nzetlen adni akarés hatja at egy¢b-
ként minden talalkozéasat, kapcsolatat.

5. A Tanarok Ozvegyeit és Arvait Segité Orszagos Egyesiilet

A regényben az ir6 megemlit egy fontos tanari kezdeményezést is, a Tanarok
Ozvegyeit és Arvait Segitd Orszigos Egyesiiletet. Ennek az egyesiiletnek az
egyik oszlopa Kertész tanar Gr. Az egyesiiletben dolgozott egyiitt Kertész Ja-
nos Thein tataval, aki ennek a nemes kezdeményezésnek az elinditoja és elsd
elndke volt. Németh Laszlo itt sem tért el a valosagtol, mindossze egyetlen
betiivel, édesapja, Németh Jozsef ugyanis valoban egyik alapitd tagja volt a
Theisz Gyula vezetésével létrejott egyesiiletnek. Theisz Gyula alakjat 6roki-
tette meg tehat Thein tata figurdjaban, aki nemcsak a tanari mozgalmakban
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vald tevékeny részvételével irta be nevét a hazai kozépiskola-torténetbe, de
kivalo nyelvkonyveivel is.

Az egyesiilet 1912-ben jott 1étre azzal a céllal, hogy a tagok 6zvegyeinek,
arvainak, valamint a nyugdij nélkiil elbocsatott, keresetképtelen tagoknak se-
gélyt adjon, némi tamogatast biztositson. Egy alulrél indulé kezdeményezésrol
volt szd, amelyet kivételesen a korabeli vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter is
elismeréssel idvozolt. Errdl a kovetkezo ujsaghirbdl értesiilhetiink: ,, A4 tand-
rok 6zvegyeit és arvdit segito orszagos egyesiilet vezetosége kiildottségben tisz-
telgett ma Zichy Janos grof vallas- és kézoktatdstigyi miniszternél. A kiildott-
ségben Szekeres Kalman dr., Hintczner Béla igazgatok, Theisz Gyula, Németh
Jozsef és Zimanyi Daniel tanarok vettek részt. Szekeres Kalman dr. hosszabb
beszédben ismertette a tandrok ozvegyeit és darvdit segito orszdgos egyesiilet
foladatat, a mely abban all, hogy a nehéz viszonyok kozt élo tanarok 6zvegyeit
és arvdit tamogatdsban részesitse. Alig néhany honapja, hogy az egyesiilet
megkezdte miikodését és maris 1300-ra emelkedett a tagok szama. Arra kéri a
minisztert, hogy az ujonan megalakult egyesiiletet is részesitse joindulatiban.
Zichy Janos grof meleg szavakkal koszonte meg a figyelmet és 6romét fejezte
ki azon, hogy ilyen iranyu egyesiilet alakult. A maga hataskérében a legna-
gvobb mértékben tamogatni fogja az egyesiiletet és arra kéri a vezetdséget,
hogy az egyesiilet érdekében, legyen akar anyagi, akar erkolcsi tamogatas,
mindig a legnagyobb bizalommal forduljon hozza. A kiildottség ezutan Balogh
Jend dr. dllamtitkdrndl és Boncz Odon miniszteri tandcsosndl is tisztelgett, a
kik szintén nagy orommel vették tudomasul, hogy az egyesiilet megalakult és a
legmesszebbmend tamogatdsukat igérték meg.

Az egyesiiletnek hamarosan tobb videki fidkja is 1étrejott, ezekben élénk
egyesiileti ¢€let folyt, jotékonysagi hangversenyekkel, balokkal, felolvasasok-
kal, melyek bevételébdl az egyesiilet hozza tudott jarulni a nélkiil6z6 tanardz-
vegyek ¢€s tanararvak helyzetének javitasdhoz. Természetesen ezek az alkalmi
bevételek és a tagdijak 6nmagukban igen hamar kevésnek bizonyultak ahhoz,
hogy minden raszorul6 tanarcsalddot megfeleld anyagi segitségnytjtasban ré-
szesitsenek. Az els6 vilaghdboru befejezddése utani idészak ellehetetlenitette
az egyesiilet miikodését, a hadikdlcsonbe és a vilaghdboru eldtti értékpapi-
rokba fektetett alaptke elértéktelenedett. 1929-ben é¢ledt ujra a kdzépiskolai
tandrsag fontos szocialis kiildetést betoltd, onsegélyezd egyesiilete.

Lengyel Miklés 1930-ban felhivta a figyelmet arra, hogy az egyes kozépis-
kolaktodl is tamogatast kellene kapnia az egyesiiletnek. A kovetkezéképpen in-
dokolta meg ennek sziikségességét: ,, 4 mélypontrol (12 pengds kardcsonyi se-
gély) a mult évben eljutottunk a 20 pengds segitséghez. Az idén a 30 pengd mar
biztositva van. A kiadott osszeg természetesen csak egy részét emészti fel a

3 Kiildéttség a kultuszminisztériumban. Budapesti Hirlap, 1912. évi 118. szam, 13.

255



Vincze Tamas

bevételnek, mert a tagdijak és adomanyok egy részét tartalékolnunk kell. Az
aktiv tagok kedvezményezettjeirol nem szabad megfeledkezniink, mikor az el-
hunyt kartarsak kedvezményezettjei szamara az évi segélyt megallapitjuk. Az a
remeényem, hogy évrol-évre emelhetjiik a kardcsonyi tamogatast. Nagyon sze-
retnéem, ha néhany év leforgasa alatt 100 pengére emelhetnénk. Ez mar sza-
mottevo osszeg, kiilonosen ozvegynek, vagy arvanak a kéltségvetésében. Ezt
természetesen tagdijakbol sohasem érhetjiik el. Adomanyokra van sziikség;
nem a tanarok egyéni adomanyaira, hanem az iskolakéra. Ha az iskolai tinne-
peknek csak egy jelentéktelen szazalékat megkapja az egyesiilet és allandoan
kapja, nagy eredményt érhetiink el. Néhany intézet mdar megértette és méltd-
nyolta az egyesiilet torekvéseit” (Lengyel, 1930: 111).

Az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti K6zIonyben tobbszor jelent meg
tudodsitas az egyesiilet éves kozgytilésérol. A kozgytiléseken elhangzott besza-
molok ismertetésébdl kidertil, hogy az egyesiilet kevés kiilsé tdAmogatast kapott.
Egy-két évben eléfordult, hogy a Népjoléti Minisztérium kiutalt egy alacso-
nyabb Osszeget az egyesiiletnek, de ez nem volt rendszeres. Az iskoldk és ma-
ganszemélyek részérdl érkezo tdmogatasok is esetlegesek voltak, hiaba kérte a
vezetdség az intézeteket, hogy hivjak fel az egyesiilet nemes céljaira, a tanar-
O0zvegyek ¢€s -arvak helyzetének kilatastalansagara az érettségi talalkozokra ér-
kez6 volt didkok figyelmét. Az egyesiilet torténetének legutolsod allomasa az
Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiiletbe vald beolvadas volt 1943-ban. Mint
az Orszagos Kozépiskolai Tandregyesiilet Segitd Alapja folytatta miikodését a
tandregyesiilet megsziinéséig.

Az egyesiilet elsd elndkére, a német—francia szakos Theisz Gyulara igy em-
1ékezett 1939-ben Lengyel Mikl0s: ,, Egyik szerkesztdje volt a Német konyvtar
és a Francia konyvtar cimii sorozatnak. Nagy sikert ért el szotdaraival és tan-
konyveivel is. Mar irodalmi miiveivel ismert nevet szerzett, amikor fejlett szo-
cialis érzéke arra késztette, hogy egyesiiletet alapitson a tandrsag ozvegyeinek
és arvadinak javdara. Abban az idében még nem volt lakbérnyugdij és sziikebben
szabtak meg az ozvegyek és gyermekek szamara kiutalt osszeget is. Az a gon-
dolat lebegett elotte, hogy erds nyugdijpotlo egyesiiletet alapit, amely gondos-
kodni tud a sors iildozotteirol. [...] A jelentékeny tokével rendelkezo egyesiilet
a haboruval kapcsolatos gazdasagi valsagban elvérzett. A vagyon egy részét
talan meg lehetett volna menteni, ha az alaptokét hadikélcson helyett hazba
vagy foldbe fektetik be. Mint méltatlan utodja az egyesiilet vezetésében, rava-
tala elott megkdszontem nemes magatartasat. Az volt és ma is az a meggyozo-
désem, hogy mikor egy nemzet szdaz sebbol vérzik, mikor legertékesebb kincsét,
fiatal és javakorban levo fiaival szazezreit dldozza a harctereken, nem lehet
mdsra gondolni, mint a kiizdok erdsitésére” (Lengyel, 1939: 361).

A Theinként emlitett Theisz Gyula €s csalddja akkor jelenik meg az Irgalom
lapjain, amikor Kertész Janos hazassaga valsagba kerdl, s a sértett dnérzetii
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férj, aki szembesiilt azzal, hogy felesége megcsalta, masik tarsat probal keresni
maganak. Thein tanar 0r fia fiatalon elhunyt, az idés nyelvtanar 6zvegy meny-
ével és két unokajaval élt. Régi tanartdrsa megodzvegyiilt menyét szemelte ki
Kertész Janos feleségjeldltnek, benne latta az erényes tanarfeleség idealjanak
megtestesiilését. Németh Laszl6 abban is hii maradt a valésaghoz, hogy a
Thein csalad hazénak szinhelyéiil a R6zsadombot jeldlte meg a regényben,
Theisz Gyula ugyanis valdban ott épitett csaladi hdzat néhadny mas tanar kollé-
gajahoz (Porszéasz Jozsethez vagy a Karinthy altal is megorokitett Frohlich Ka-
rolyhoz) hasonldéan. Az alabbi kontextusban kertiil szoba Thein igazgatd és a
Tanarok Ozvegyeit és Arvait Segité Egyesiilet a regényben Agnes és az apja
kozott: ,,— Ki az a régi tandartarsa apukanak, akihez most a Rozsadombra fel-
jar? kérdezte Agnes, amikor egy negyedora miilva belékarolva a helyiérdekii
felé mentek. — Elpletykazta a Frida néni? kérdezte Kertész, s az a huncut vonas
jelent meg az orra alatt, amellyel a kicsalt kényes dolgokat mondta. — Thein
igazgato, akivel a Tanarok 6zvegyeit és darvdit csinaltuk. — Hogyne, Thein, oriilt
meg Agnes a kislanykordabdl jové névnek. Rajt volt a nyomtatott papiron, amit
a haboru alatt elhasznaltam. Volt is egy kis lelkifurdaldasom érte. — A tékénkbol
is csak az lett, ami a papirbol, legyintett az apja. — Volt egy fia is neki, ott
tanitott nalunk az Andrassyban, nagyon ideges ember volt, a B. osztalybol néha
kihallott a kétségbeesett kiabdldsa. Nem halt az meg? jutott Agnes eszébe. —
Dehogynem, mindjart a haboru elején tifuszoltasban” (Németh, 1984: 514—
515).

Agnes apja kérésére el is latogatott a Thein csaladhoz, megismerkedett
Thein igazgatdé menyével. Az agg pedagdgus csaladjat és lakhelyét igy oroki-
tette meg a regény: ,, 4 viranyosi villak kozt, melyeket a szazadfordulon épitet-
tek egyszerii birak, polgari iskolai igazgatok, a legelhagyatottabban a széliitott
barackfak kozt ott élt a furcsa par: az 6reg Thein, nagy stiri, fehér szemoldokii,
még mindig mutatos teuton (a szakja is német volt), egy kicsit siiket mar s a
picurka asszony, aki Agnes tandrjdhoz szabva, alig lehetett tobb harmincot
esztendosnél, s tan nem is a kortdl, inkabb az igénytelenségtol, 6rokos rebbe-
néstol, a hatalmi szo varasatol zsugorodott igy ossze. A kertben, majd a szo-
baajtoban két kisfiu is feltiint, az egyik mar gimnazista, a masik, aki az apja
haldla utan sziiletett, hétesztendos, de csak azért, hogy a szomszéd rétre a lab-
dazashoz engedélyt kérjenek” (Németh, 1984: 581). Ezzel a szivszoritd képpel
allitott emléket Németh Laszld Theisz Gyuldnak, a nem mindennapi szocialis
érzékenységgel megaldott tandrnak az Irgalomban.

6. A 21. szazadi olvaso talalkozasa a regénnyel

Domokos Matyas taldloan nevezi ezt a szintézisregényt Németh Laszl6 Faust-
jénak. Ahogy a Faustban is a legvégsd és legsulyosabb emberi kérdések, az
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¢let értelme kortili bizonytalansagok, kétségek keriilnek teritékre, ugy az Irga-
lom is a lehetd legmélyebbre as az emberi 1ét alapkérdéseinek rétegeiben. Az
ir6 az idvozilve tidvozité dnmegvalositas elvét fejti ki Kertész Agnes toré-
keny alakjaba burkolva a regényben, azt a meggy6z0dését adja at olvasoinak,
hogy az ,,ember lényének és létének az erkolcsi felépitése pedig nem onmaga-
ért torténik, hanem ymasok és a vilag javara«, ahhoz, hogy az ember tidvéziilni
tudjon, tidvozitenie kell ” (Kocsis, 1981: 27). Németh Lasz16 sok-sok tépelddés,
elbizonytalanodéas kozepette, mar nem teljesen egészségesen, a kozelgd iroi
elnémuldst sejtve irta ezt a regényét. Eszmekatedralisara ezzel tette fel a kupo-
lat, ez lett a ,, neveld-iro utolso tizenete az emberiséghez: Tamadjatok fel erkol-
csileg, és legyetek irgalommal egymas irant!” (Kocsis, 1981: 37).

Ez a 16 elbeszéldi szolam, ez az alapiizenet azonban minden korban mas és
mas mellékszélamokkal gazdagodik. Imre Laszlo egyik tanulmanyaban abbol
az aspektusbol vette nagyitd ald Németh Laszlo utolso regényét, hogy abbodl
mit tanulhat, hogyan épiilhet a 21. szdzadi olvaso. A debreceni irodalomtorté-
nész ramutatott arra, hogy az Irgalom folyton megtjuld, minden olvasoéi gene-
raci6 altal tovabb terebélyesedd lizenetrétegei koziil éppen a Kertész Janos al-
tal képviselt attitlid és moral, a ,,megértés-filozofia” valhat a korunk olvasoja
szamara értékes ajandékka, gyakorlatba atiiltethetd tanulsagga, cselekvésekre
valthato életelvvé. A korunkat megmérgezd gyiilolkddés, haboruskodas, az
emberek sotét oldalara apellalo uszitasok légkorében sokan mar akar részvét-
lenné, rezignalttd, masok problémai irant érzéketlenné is valnanak, szamukra
tévedhetetlen iranytii, elaltatott lelkiismeretiik, emberségiik ébresztdje lehet az
Irgalom 1d6s6d6 kozépiskolai tanara altal felmutatott életrecept. Imre Laszlo
ezt igy fogalmazza meg: ,,Az ember (az embertars) iranti szolidaritas, megérto
joindulat dltalanosithato lényege Kertész tanar ur viselkedésében: mas népek,
mds multu és etnikai népcsoportok segitokész megismerése, tehat a rokonszenv
és az egyetemesseg emelkedik megmento erove. [...] Nem az emberi gyarlosa-
gokkal valo megbékélés ez, inkabb valami bolcs és joindulatu tudomasul vétele
az esendoségnek. Az irgalom helyett (a vele — persze — Osszefiiggd) megértés
valik a 21. szazadi olvasat meghatarozo eleméve. [...] Tehat (olvashatja igy is
a 21. szazad) nem jok és rosszak kiilonboztethetok meg kérnyezetiinkben (s a
népek soraban — tehetjiik hozzd), hanem az emberi esenddség egyetemlegessé-
gének érvényesiilése lattan a joindulat és az egyiittérzés lehet egyediil mélto és
eloremutato magatartas. [...] A minden apro reakciora, lelki rezdiilésre kiter-
jedo pszichologizmus mar eleve olyan analizalo emberszemlélettel jar, ami a
megerto, megbocsato, elfogado magatartast emberiségi szintre tagithatja, kul-
turdk, vallasok, népszokasok »megférés«-ét jelentve. Mindez a sok szaz éves
ellentétek és gyilkos indulatok helyére léphetne a 21. szazadban. Mindennek
alapja és hitelessége a privat szféraban, Kertész tanar ur magatartdasaban leli
eredetét a regényben” (Imre, 2021: 29-32).
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A regénynek azonban a 21. szdzadi pedagogusolvasok szdmara is bdven van
tizenete. Kertész Janos példaja ma is meggydzi az olvasot arrdl, hogy a tanari
palyara olyan emberek valok igazan, akiknek nem jelent nehézséget vagy al-
dozatot az 6rokos ,,adasra vald beallitodas”. Bar a mai korban még kevésbé
értik, mi a j6 abban, ha valaki folyton a masok érdekeit a maga boldogsaga,
boldogulasa elé helyezi, furcsalljak, ha valaki hattérbe szoritja masok miatt a
sajat igényeit, Németh Laszl6 értelmezésében az idedlis tanar mégis ilyen: az
onkifosztas aldott mamoraban él. Agnes igy fogalmazza meg a regényben en-
nek a nemes emberi €s tanari alapbedllitddasnak a lényegét: ,,...én mar kis-
lanykoromban is ezt szerettem apukaban, akkor persze még nem tudtam, mi ez,
hogy az egész élete az adasra volt bedllitva, hogy a fiuk milyen tanulmanyi
kirandulason szerezhetnének élményt, hogy milyen spanyol vagy francia tan-
konyvbal leshetne el egy fogast, hogy a nalunk lako kosztos gyerekeket a Ko-
mari nagysdaga meg ne buktassa, hogy Bozsike meg én egy kis levegohoz jus-
sunk. Sose az, hogy oneki mi jarna, milyen élvezetektdl iitik el, milyen
hozzaférhetetlen szorakozdsok vannak a vilagban” (Németh, 1984: 609-610).

Manapsag, amikor a régi, nagy miveltségli tanarokrodl olyan keveset beszé-
liink, amikor a tanari tudds fogalmanak tartalma atalakuldéban van, batran ki
kell mondani, hogy a tanarnak nem elég az alaptanterv szerint megallapitott
anyagot vagy plane csak a tankonyvet tudnia. Kertész tanar urat a legnehezebb
helyzetben is, amikor megrokkant egészséggel, leromlott fizikai 4llapotban all
vissza a katedrara tobbéves kihagyas utan, hatalmas olvasottsaga, rendkiviili
lexikalis tudasa segiti abban, hogy a mindig rakoncatlankodasra kész fiukat
lekosse, elkapraztassa. Ki lehet jelenteni, hogy barmilyen kor didkjaban legin-
kabb a tanar széles kort, biztos alapokon nyugvo miiveltsége kelt tiszteletet,
¢és ez igaz a digitalis kultira kordban is. A regényben felfestett oktatastorténeti
hattér pedig vigaszt adhat korunk pedagogusainak: voltak mar nagyon valsa-
gos korszakok a tanari szakma hazai torténetében, €It mar meg poklokat a ma-
gyar tandri tarsadalom, mégis sikeriilt tallendiilnie, gloriaval atlépnie ezeken a
nehézségeken.
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